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»Hier stehe ich und kann nicht anders ..., soll Martin Luther ge-
sagthaben, als er seine friihen Schriften vor dem Kaiserin Worms
widerrufen sollte. Sein Gewissen und sein Verstandnis der Heili-
genSchriftgebotenesihm,sichdem Druckderdamaligen Autori-
taten zu widersetzen und Verantwortung wahrzunehmen.
DerBezug auf meinen Glauben und die Reformation sind mir
auch in meiner Arbeit als AuBenminister wichtig. Was das in der
Praxis heif3t und warum ich in gewisser Weise »mit Luther« Au-
Benpolitik mache, zeigenvielleicht diese drei Beispiele ganz gut:
Mein Amt bringt mit sich, dass ich nahezu taglich Verhand-
lungen mit schwierigen Partnern flihren muss, und nicht selten
sind die Krisen dieser Welt Anlass dafir. Es kommt vor, dass ich
mitdenUberzeugungenundderPolitikmeinerGesprachspartner
ganzundgarnichtlbereinstimme.Aberwareesnichtverantwor-
tungslos,sichnichtindiese Gesprachezubegeben-insbesonde-
regegeniiberden Menschen,dieammeistenunterdiesenKrisen
leiden? Man sagt Luther den Satz mit dem Apfelbaum nach, den
er pflanzen wolle, auch wenn morgen die Welt zugrunde ginge.
Dieser Satzist mir eine moralische wie gedankliche Stiitze —und
ein Ansporn weiterzumachen.
DieFragenachderOrdnungineinerGesellschaftundzwischen



GesellschaftenhatmichinmeinemLebenschonfriihbeschaftigt.
»Eure Ordnung ist unsere Unordnungg, in diesem Ghandi-Zitat
stecktviel Wahres.Ofthatwestliche Politikgerade nichtdazubei-
getragen,MenschenrechteineinerbestehendenOrdnungzueta-
blieren.OffeneKritik,diebewusstekritische Auseinandersetzung
mit der eigenen Geschichte und Gesellschaft — das ist ebenfalls
ein ganzreformatorischer Gedanke. Freilich einer, der bei Luther
eherzuwenigausgepragtwarundfirdenvielmehrMelanchthon
oder Erasmus von Rotterdam und die groBen reformatorischen
Vordenker der Aufklarung stehen, von Thomasius tiber Kant bis
hin zu Habermas heute.

Auf meiner ersten Reise nach Frankreich in einem Citroén
2CV habe ich viel Gber Europa gelernt. Damals habe ich Europa
zumeinemLeitsterngemacht.DeutschlandundFrankreichwaren
Erbfeinde, sind nun aber engste Partner. Daraus diirfen wir Mut
schopfen, miissen uns aberauch realistisch die langen Zeitspan-
nen vor Augen fiihren, die wir in der AuBenpolitik fiir politische,
kulturelle und gesellschaftliche Integration benétigen. Gemein-
samkeiten, wie sie zwischen Frankreich und Deutschland heute
bestehen,habensichabernichtnurdurchpolitischeProzesseent-
wickelt, sondern vor allem (iber den kulturellen Austausch.

Meine Arbeitberuhtaufdem Grundgedanken, dass Deutsch-
landgeradeangesichtsderschwarzenStundenseinerGeschichte
eine Auflenpolitik zu verfolgen hat, in der wir durch Verstandi-
gung gestalten und nicht durch Macht oder Gewalt. Es ist ganz
offensichtlich, dass mich auch hierbei die Reformation begleitet
undanleitet. Dennich bin aus tiefstem Herzen davon Giberzeugt,
dass unsere Freiheit eine Freiheit zu etwas ist. Eine Freiheit, die
esunserlaubt, Verantwortung zu Gibernehmen. Eine Freiheit, die
uns auffordert, zu einer besseren Welt beizutragen. Carolin Em-
ckehatdasinihrergroBenundkampferischenRedeanlasslichder



Verleihung des Friedenspreises des Deutschen Buchhandels aus
einem anderen Blickwinkel so formuliert: »Freiheit ist nichts, das
man besitzt, sondern etwas, das man tut.«

Auchin diesem Band sind kritische Stimmen versammelt, die
ausihren Wertvorstellungen und aus ihrem Glauben heraus ihre
StimmeerhebenundParteiergreifen,dieausihrerFreiheitheraus
gesellschaftlicheVerantwortungwahrnehmen.MitderReforma-
tiongingaucheineneue,einegewachseneVerantwortungeinher
—fir uns selbst, aber auch fiir die Welt, in der wir leben. Es ist an
uns, diese Verantwortung anzunehmen.

Neamtelelis Sheouuses
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WirsteheninDeutschlandvorgrof3enHerausforderungen.Einer-
seitsbescherteine stabileWirtschaft hiervielen MenschenWohl-
stand.Die Arbeitslosigkeitistsoniedrigwielangenicht.Deutsch-
land ist ein Wohlstandsland. Dabei darf man allerdings nicht
Ubersehen,dassdieScherezwischen ArmundReichzunehmend
auseinandergeht.Dennoch,imVergleichzuandereneuropaischen
Landernsinddiemeisten MenscheninDeutschland nochertrag-
lich abgesichert.Von unseren Sozialstandards kdnnen weltweit
andere Gesellschaften nur traumen.

Andererseitsisteine zunehmendeVerunsicherung in der Be-
volkerung erkennbar. Wer soll bei sinkenden Kinderzahlen und
schrumpfenderBevolkerungeinmalfiirdie Rentenaufkommen?
Wie sollen wir in unserem Land mit Einwanderung umgehen?
Kénnen wir in Europa weiter in Frieden leben? Der Blick tiber die
Republik hinaus macht uns deutlich, dass unsere Situation eher
einemdauerhaften Ausnahmezustandgleichkommt.Zeitungen
und Nachrichten zeichnen ein diisteres Bild: Europa ist zerrissen
und in der Krise. Die slideuropdischen Lander befinden sich in
tiefen wirtschaftlichen Zerwiirfnissen.Das Ringen umdie Forde-
rung nach harten Sparkursen und tief greifenden sozialen Refor-
men aufdereinen Seite und der Appell nach mehr Solidaritatauf



deranderen Seite haben Europaerstarrenlassen.Europa, dashat
derBiirgerkriegin Syrien und der daraus hervorgehende Fliicht-
lingsstrom gezeigt, hatkeinegemeinsame und damitbelastbare
Einwanderungspolitik. Beim Gezerre um Fliichtlingsquoten, Fi-
nanzhilfen und Subventionen drohen die gemeinsamen Werte
nationalen Interessen zu unterliegen. Krisenmodus im Dauerzu-
stand.

Auchausdembejubelten»arabischenFriihling«istmittlerwei-
leeinkihler,unfreundlicherHerbstgeworden.Hunderttausende
MenschenfliehenausihrerHeimatvorKriegund Unterdriickung,
Not und Verfolgung. Die historisch verwurzelte christliche Be-
volkerung wird im gesamten arabischen Raum flachendeckend
verdrangtoderzerrieben.DschihadistendesISangstigendiealte
Welt mit Terroranschldgen. Der islamistische Terror hat Europa
erreicht. Wir sehen, wie vor unseren Augen einst stabile Staaten
zerfallen,undakzeptieren,dass Diktaturen daskleinere Ubelsind
imVergleichzu den»failed states«—Landern,indenen Chaosund
Gewaltherrschen,BildungundGesundheitswesenzusammenge-
brochen sind und Terroristen ein willkommenes Rekrutierungs-
feld fir ihre Anhdanger gefunden haben.

Die politische Roadmap Europas erinnert an Alice im Wunder-
land. Darin kommt Alice zu einer Weggabelung und sieht eine
grinsende Katze in einem Baum sitzen. »Welchen Weg soll ich
nehmen?«, fragte das Madchen. - »Wo willst du denn hin?«, ant-
wortete die Katze mit einer Gegenfrage. - »lch weill es nicht, er-
widertAlice.—»Danng, sagtedie Katze, »spieltesauch keineRolle,
wohin du gehst.«

Wohingehenwir?Woherbekommenwirinunsicheren Zeiten
Orientierung, die uns einen Weg in die Zukunft weisen konnte?
WelcheWerte pragenunsere Gesellschaftodernochgrundsatzli-
cher gefragt: Gibt es noch eine tragfahige Grundlage, auf die wir



unsverlassenkénnenunddieunsauch AntwortenaufFragender
Zukunft zu geben vermag?

Die Geschichte des modernen Europa ruht auf drei antiken
Sdulen:dergriechischen Philosophie,dem rémischen Rechtund
derchristlichenTradition.Die Griechenhaben unseindemokrati-
schesGrundverstandnismitgegeben,dasdemBiirgervieleRech-
te, Freiheiten und auch die Verpflichtung gibt, die Gesellschaft
mitzugestalten. Das romische Rechtsverstandnis hat in Europa
dazugefiihrt,dasswirinStrukturenleben,dieeingeordnetesund
freiesLebeninmitteneinesverlasslichenRechtssystemsermaogli-
chen.DemChristentumverdankenwireineEthik,diedemEinzel-
nendieVerantwortungfiirseine Mitgeschopfe, seinenNachsten,
auferlegt.DiegeistigenUrheberdesGrundgesetzesderBundesre-
publik Deutschland haben das erkannt undin der Praambel fest-
gehalten:

»Im Bewusstsein seiner Verantwortung vor Gott und den Men-
schen,von demWillen beseelt, als gleichberechtigtes Glied in ei-
nem vereinten Europa dem Frieden der Welt zu dienen, hat sich
dasDeutscheVolkkraftseinerverfassungsgebenden Gewaltdie-
ses Grundgesetz gegeben.«

Die Nachstenliebeist eine dauerhafte Verpflichtung und ein Auf-
tragfiirunseregesamte Gesellschaft,auchwenndieKirchen,und
damitdasChristentumalsBewegung,zunehmendanBedeutung
verlieren.
EinzelneBiirgerfragenwenigergrundsatzlich,sondernmoch-
ten pragmatische Antworten, dieihnen helfen, den Alltag zu be-
waltigen. Sie suchen Antwort auf die Fragen, die die Tagesschau
unbeantwortet ldsst. Sie suchen Orientierung. Damit riicken die
Entscheidungstrdagerin Politikund Zivilgesellschaftin den Fokus



desinteresses.DieBlrgerinnenundBirgerwollenwissen,welche
Normen, Werte und Ideen fiir das gute Zusammenleben in einer
offenen Gesellschaft unsin Zukunfttragensollen und wie die Po-
litik jenseits des Alltagsgeschaftes darliber denkt.

Dieses Buch stellt deutsche Politikerinnen und Politiker vor,
dieliberunterschiedlichepolitische Grundauffassungenhinweg
eines verbindet: Sie anerkennen die Bedeutung eines ethischen
Werteverstandnisses,dassichausdenchristlich-abendlandischen
Wurzelnspeist.Im Gesprach offenbaren sie, welcher Kompassih-
remHandelnzugrundeliegt.SiegebenEinblickinihrepolitischen
Uberzeugungen und {iber ihr Versténdnis von christlichen Wer-
ten.WirhabenihnenFragengestelltundsiehabenunsgeantwor-
tet. Gelegentlich hat uns ihre Offenheit verblifft. Aus manchem
Gesprach gingen wir als Beschenkte.

ImmerwiederhorenwirbeiunserenTatigkeitendieVorbehal-
teund Urteile tGber Politiker, die oft mit dem Satz beginnen: »Die
in Berlin ...« Nicht wenige der Vorwiirfe dieser Art mégen unbe-
grindet sein. Das Parlament stellt einen Querschnitt der Bevol-
kerungdarundistwomaoglich keine Versammlung von Heiligen.
Dennoch wird von Mandatstragern erwartet, dass sie Vorbilder
sind. Wir meinen, zu Recht.

WirhabenbeiunserenGesprachenundBegegnungendieEnt-
deckunggemacht,dasssichvieleVerantwortungstragerintensiv
Gedankenmachen, dieliberden politischen Alltag hinausgehen.
Wirhaben Abgeordnetegetroffen,dienichtnurextremvielarbei-
tenundgewissenhaftihrem Auftragnachgehen,sonderndie be-
wusstdemGemeinwohldienen,dabeiaberauchumihreGrenzen
im politischen Alltag wissen. Etliche haben glaubhaft zum Aus-
druckgebracht, dass sie unter den oft sehrkleinteiligen Kompro-
missen demokratischer Ablaufe leiden.

Wir sind Menschen begegnet, die viel suchender sind, als sie



sich in der Offentlichkeit darstellen diirfen. Dabei trafen wir auf
engagierteChristenausdemparlamentarischen Gebetskreis,auf
bekannte»Promis«,dieregelmafligGottesdienstebesuchen,ohne
das bekannt zu machen, und auf Politiker, die personlich dem
christlichen Glaubenfernstehen,aberdennochfiirdie ethischen
Grundlagenunsereschristlich-judischenErbesdankbarsind.Alle
Gesprachspartnerhatteneinesgemeinsam:dieSuchenachtragfa-
higen Antworten, die Bestand haben.

Die personliche Begegnung mit Politikern hat uns aber vor
allemeinesgezeigt:JenseitsderoffentlichenAuseinandersetzun-
gen,abseitsderRednerpulte,derFernsehkamerasundMikrofone
bleiben Politiker Menschen.Menschen mit Gaben, aberauch mit
Schwéchen.AmEndeistfiirunseinesgeblieben:EngagiertePoliti-
ker,gleichwelcherPartei,diesichumdasguteZusammenlebenin
unsererGesellschafternsthaftmiihen,verdienenunsereAchtung.

Martin Knispel und Norbert Schiéifer
im Oktober 2016






Wolfgang Thierse, geboren 1943, ist Germanist und Kulturwis-
senschaftler. Von 1990 bis 2013 war der SPD-Politiker Mitglied
des Deutschen Bundestages. Von 1998 bis 2005 fungierte er als
Prasident des Deutschen Bundestages, bis 2013 als dessen Vize-
prasident. Der Vater von zwei Kindern ist Mitglied im Zentralko-
mitee derdeutschenKatholiken und Sprecherdes Arbeitskreises
Christinnen und Christen in der SPD. Thierse ist Schirmherr der
Amadeu Antonio Stiftung, die sich gegen Rechtsextremismus,
Rassismus und Antisemitismus einsetzt.

Derehemalige Prasidentdes Deutschen Bundestages, Wolfgang
Thierse,hatnachdemAusscheidenausdemBundestagseinBiiro
im Schadowhaus in Berlin Mitte. Das Gebaude, im Stil des Klas-
sizismus erbaut, liegt in einer Querstral3e zum Prachtboulevard
Unter den Linden, wenige Minuten FuBweg vom Brandenburger
Torentferntim Herzen von Berlin. Das wunderschén restaurierte
herrschaftlicheHauswareinstein Geschenkdes preuischen Ko-
nigsanJohannGottfriedSchadow,dessenberiihmtestesWerkdie
Quadriga auf dem Brandenburger Tor ist.



Der SPD-Politiker empfangt uns an dem heiflen Sommertag in
legerem Outfitim ersten Stock des Hauses. Thierse tragt ein wei-
Bes Hemd, den obersten Knopf hat er gedffnet, die Armel locker
umgeschlagen.AusderBrusttaschedesHemdeslugteineinfacher
Taschenkalender mit dem Emblem des Bundestages. Begeistert
fihrtunsderHausherrdurch das Geschoss, erklédrt die Wandfres-
ken und verweist auf Details der Restaurationsarbeiten.Thierses
Buroistin schlichter Eleganz eingerichtet. Keine Spur von Pomp.
Einefunktionale Sitzgruppe aus schwarzem Leder, ein ausladen-
der Schreibtisch mit geordneten Unterlagen, eine Pflanze, feine
Kunstgegenstande.DieWandesindvonBiicherregalengesaumt,
dieunterderLastdoppelreihigaufgestellterBlicherdachzenwiedie
altenBodendielen.EinKonterfeidesehemaligenParteivorsitzen-
den Willy Brandt, ein Portrat aus dem Atelier von Andy Warhol,
wachtiiberdem GeschehenindemRaum.Die Atmosphéareinder
Politikerwerkstatt ist entspannt und freundlich. Alles atmet hier
Wissen, Geschichte, Bildung.Undimmernochviel Arbeit.DasRe-
vier von Wolfgang Thierse, dem »homo politicus«, der Politik mit
Leidenschaft lebt und zelebriert.

in Glas Latte macchiato begleitet das Gesprich, das wir mit
dem Satz erdffnen: Wir leben heute in einer sikularen Ge-
sellschaft.

Davon will Thierse nichts wissen. »Nein — vielmehr leben wir in
einer pluralistischen Gesellschaft, in der ohne Zweifel Christen
nicht mehr die Dominanz beanspruchen kénnen, sondern wo
Weltanschauungen,unddazugehdrennachmeinerAnsichtauch
AtheismusundAgnostizismus,gleichberechtigtnebeneinander-
stehen. In dieser modernen Gesellschaft leben die Christen und



sind Teil von ihr. Sie stehen nichtauBerhalb, aberauch nicht iber
den anderen. Das bedeutet auch, dass sie sich am Streit in der
Gesellschaft beteiligen miissen. Das ist ihre Pflicht, nicht als die
DozierendenoderKommandierendenoderBelehrenden,aberdie
sich mitVerstand und Intelligenz und Selbstbewusstsein beteili-
gen sollen, erklart er und appelliert: »Schauen wir also bitte ge-
nau hin, wenn wir von Sakularismus sprechen.«

Der ehemalige Bundestagsprasident holt dann weit aus. Die
Praambel des Grundgesetzes, in der von der Verantwortung vor
Gottund den Menschendie Redeist, seiauch fiir Agnostikerund
Atheisten ertraglich. »Damitist ja gemeint, dass Politik eben kei-
nenAbsolutheitsansprucherhebendarf.Esgibtjenseits von Poli-
tik noch etwas anderes, das Christen mit Gott identifizieren, an-
deremdglicherweisemiteinemhdherenSittengesetzodereinem
anderen Absoluten, das die Politik selbst relativiert.«

Thierseistdasauch biografisch wichtig, weil erim kommunis-
tischen Teil Deutschlands aufgewachsen ist, wo Politik und SED
eben absolut gesetzt und keine Instanz mehr zugelassen wurde,
die die Politik relativierte.

AlsBundestagsprasident,sofiihrteraus,ibernahmerschliel3-
licheinLeitungsamtunddamiteineherausgehobeneVerantwor-
tung als zweiter Mann im Staat nach dem Bundesprasidenten.
Aber,und auch das liberrascht, dieVerantwortung giltaus seiner
Sicht fiir einen christlich gepragten Politiker nicht anders als fiir
einen Politiker ohne Glauben. »Alle nehmen Verantwortung fiir
das Gemeinwesen und flr das Wohl des Menschen wahr. Aber
ChristenkennenebeneinewichtigeUnterscheidung.Siesindver-
antwortlich fuir das Wohl und nicht fiir das Heil der Menschen.
Unddieser Unterschiedist wichtig«, sagtThierse. Dennwenn die
Politik in diesen letzteren Bereich eingreifen wiirde, also in das
innere Sehnen und Wiinschen des Menschen, dann tiberndhme



sie sich und wiirde gefahrlich, wiirde sogar autoritar, wie das auf
ganzlich unterschiedliche Art und Weise das Nazireich und die
kommunistischeWeltdiktaturgewesenseien.ChristlichePolitiker
wollen nichtin jede Facette des Lebens von Personen eingreifen
und dirigieren, sondern sie ibernehmen Verantwortung fiir das
Wohl und fiir soziale Gerechtigkeit der Menschen. »Christliche
PolitikerhabenaberaucheinbesonderesBewusstseinvonderRe-
lativitdt und Begrenztheit ihres Tuns«, bekennt Thierse.

Wir werfen ein, dass es im politischen Alltag aber auch unter

christlichen Politikern manchmal ganz schon zur Sache geht.

»Das finde ich nicht sonderlich schlimm. Streit gehort eben zur
Demokratie, und wer das beklagt, hat Demokratie nicht begrif-
fen. Nur in einer Diktatur gibt es Friedhofsruhe.« Aber als Christ
winschtersichschon,dassdieserStreitnach Regeln derFairness
ablauftunddassmannichtdasGegeniiberalsMenschenverletzt.

Das Gesprich nimmt nun eine ganz unerwartete Wendung. Der
Politiker wird persénlich und erzihlt ganz ruhig, wie es ihm in

einer schweren Entscheidung gegangen ist:

In der Spendenaffare der CDU war er 1999 durch sein Amt ge-
setzlichdazuverpflichtet,denVerstoBgegendasParteiengesetz
und gegen die Verfassung zu ahnden. Die CDU hatte sich unter
der Fiihrung von Helmut Kohl schuldig gemacht, indem sie il-
legal Spenden angenommen hatte. Er musste als Prasident des
Bundestages handeln, ob erwollte oder nicht.Erhabe sichdann
intensivberatenlassenundschlieBlicheineEntscheidunggetrof-
fen. Dass die Strafzahlung den Kollegen der CDU nicht gefallen
wirde, war fur ihn verstandlich. »Verletzend wurden dann aber



personliche Angriffe,indenenmeineGlaubwirdigkeitinfragege-
stellt wurde.«

Man spirt im Gesprach, der Thierse ist noch heute betroffen
vondem,waserdamalserlebte.»Manhatgegenmichgeklagtund
inallenInstanzen habeich dann gegen die CDU vor Gerichtrecht
erhalten. Das alles hat mich schon verletzt. Kritik hat man immer
hinzunehmen, aberals Person darf man nichtin dieserWeise dis-
kreditiert werden.« Sein Fazit fallt deshalb erniichternd aus:

»lchhabedieErfahrunggemacht,dasschristlichePolitikerlei-
der nicht fairer oder sanfter mit anderen umgehen. In der Sache
soll man hart und auch polemisch argumentieren, es darf aber
nichtverletzendundherabwertendwerden.«SovielzudenSchat-
tenseiten des politischen Alltags.

Und doch seider Glaube, auf den man sich in solch einer Situ-
ation zurilickziehen konne, fiir ihn eine grof3e Hilfe. Dazu kommt
die Familie. Und der Freundeskreis, in dem man aufgehoben ist.
Und die Uberzeugung, dass Politik nicht alles ist. Er sei aufgrund
seinerostdeutschenVergangenheitjaerstmit47 Jahren Politiker
geworden und empféande das heute noch als Gliick. »lch war vor-
her schon ich selbst, ich kannte ein Leben auBerhalb der Politik
und konnte deshalb nicht so schnell aus den Latschen kippen.«

Aberdieeine Uberzeugungbleibt,ndmlicheinletztesVertrau-
en darauf zu haben, dass nicht die eigene Wichtigkeit entschei-
dend ist.

Angesprochen auf seine politische Biografie, erzihlt Thierse von

seinem Elternhaus und der DDR:

VonKindesbeinenanseiervonseinen Eltern, besondersdemVa-
ter, politisiert worden. »Mein Vater war ein politisch denkender
Mensch, der unter der Begrenzungs- und Unfreiheitserfahrung



der DDR gelitten hat.« Schon als Kind fing er an zu fragen: Wa-
rum ist das so? Wie kann man das dandern? Mit wem zusammen?
DaswurdenfirihnspaterdiedreiwichtigstenpolitischenFragen.
Dazu kam die Minderheitserfahrung, weil er mit dem System im
Ostennichteinverstandenwar,indemzulebenergezwungenwar.

»Das musste mich ja politisch machen! Aber ich habe in der
DDR selber nie eine Gelegenheit gesehen, im 6ffentlichen Sinne
politischzuwerden,indemich etwaindie SED oderdie Blockpar-
tei CDU eintrat. Denn ich wusste immer, dass man in der DDR
—einem unfreien und engen Land, in einem Land des Mangels —
nicht selbstbestimmt Politik machen kann.«

Aus diesen biografischen Einsichten formte sich dann auch
eine Bibelstelle, dieihm unteranderenTexten besonders viel be-
deutet.Esistdie Rede Jesuvonden Lilien auf dem Felde und den
Vogeln im Himmel.

»lchverstehessieals einewunderbare Einladung zu einer letz-
ten Gelassenheit und eine Befreiung von Selbstiiberschatzung
undSelbstiiberforderung.DassindjadiebeidenGefahren,denen
Politikerausgesetztsind.Fiiralleszustandigzusein,alleslésenzu
kénnen.Das st eine Uberforderung.Wenn man sich nichtimmer
wiederdavonfreimachenkann,endetmanentwederimZynismus
oder im Alkoholismus. Eines ist mir in der Politik immer wichtig
gewesen:dassmichetwasanderestragt.lchwarniesovollstandig
aufdie Zustimmung deranderenangewiesen.Mich hatebenein
LebenlangauchdieMinderheitserfahrungausderDDRgepragt.«

Die Zeit an diesem Nachmittag vergeht zu schnell. Klimawan-
del, EU-Osterweiterung, die aktuellen Kriege und Krisen. Wie
geht man als Politiker mit dieser Menge an Informationen um,
die jeden Normalbiirger zu erdriicken droht?



Ja, der Eindruck sei nicht ganzfalsch, meintThierse. »Politikistin
derTat getrieben. Die rasanten Entwicklungen der letzten Jahre
habeneineBeschleunigungbeiEntscheidungenmitsichgebracht,
die schwer zu ertragen und politisch kaum einzuordnen sind,
gestehterein.Geradedie GlobalisierungalsvélligeEntgrenzung
unsererWeltseidafiir ein treffendes Beispiel.Sie habe eine grof3e
Beschleunigungin der Arbeitswelt und der Finanzwelt zur Folge
undentwickleeinegeradezugespenstischeDominanzderFinanz-
welt. Demgegeniiber habe Politik gar nicht die Gestaltungskraft
unddenRaum,umiberhauptnocheingreifenzukénnen.»Esgibt
eigentlich keine wirksame globale Politik und die UNO, die ja da-
flrgedachtwar, ist so was von schwach und zerstritten!« Thierse
findet deutliche Worte.

Wenn man dann die Fliichtlingsbewegung als eine Folge der
Globalisierungbeleuchte,erkenneman,dassessagenhaftschwie-
rig sei, das zu steuern, ohne dabei in Unmenschlichkeit zu ver-
fallen. Dazu komme noch derzunehmende Rechtsextremismus,
derreligiose Fundamentalismus und der sich verscharfende Ge-
gensatz zwischen Arm und Reich. »Das ist eine solche Fiille von
Problemen, die jeden normalen Menschen beeindrucken und
angstigen muss.«

Die Politik mitihrenInstitutionen und Strategien komme ein-
fach nicht in die Nahe der Reichweite dieser Entwicklung, sagt
Thierse. Die Politik kdnne dieses Tempo auch nicht einschlagen.
»Man siehtam Beispiel der Europdischen Union, wie schwierig es
ist, wenn Entscheidungen getroffen werden, wie unsaglich lang-
samesgeht,weildielnteressensounterschiedlichsind.«DasMiss-
verhaltnis zwischen dem Tempo der Prozesse in Wirtschaft und
Gesellschaft einerseits und der Langsamkeit demokratisch-poli-
tischerProzesseandererseitserzeuge Ungeduld, Misstrauenund
VerachtunggegeniiberderDemokratie.IndieserSituationbefan-



denwiruns.»Wirsind mitder Demokratiein einer Ubergangszeit,
die voller politischer Krisen steckt.«

Denneinesseijaauchklar.EsgebewirtschaftlicheFortschritts-
modelle auch ohne Demokratie, etwa in China. »Ein Land mit
gigantischer Entwicklung, aber ohne Demokratie und Freiheits-
rechtederIndividuen.«Die »Attraktivitdat Chinas«seijaauch eine
InfragestellungdeseuropaischenModells.DasUS-amerikanische
Modell habe nach seiner Meinung ebenfalls keine vergleichbare
SozialstaatlichkeitwieEuropa,wenngleichdieUSAeinfreiesLand
sind.Thierses Fazit:»Unser Erfolgsmodellist heute angefochten,
und zwar durch innere Krisen und durch die Harte des globalen
Wettbewerbs.«

Leider miisse er seinem Parteifreund, dem Protestanten
Frank-Walter Steinmeier mit seiner Aussage, die Welt seiaus den
Fugen geraten, zustimmen.»Eigentlichkann nur Gott uns helfen
angesichtsderVerwerfungenunsererTage.Aberselbstwenndas
so ist, dann heif3t das auch, dass Gott den Menschen braucht.«
Wer von Gott redet, der miisse auch davon sprechen, dass sich
Menschen,dievorGottstehen, fiirdenFrieden,fliirden Ausgleich,
furdie Gerechtigkeit einsetzen.»Gott bleibtangewiesen aufden
Menschen. Deshalb weiB jeder Christ, dass er verantwortlich ist
und mit Leidenschaft handeln muss und dass er zugleich dafir
betet, dass das, was ihm nicht gelingt, vielleicht doch noch gut
ausgeht.«Denndie Relativitdt des eigenen Handelns diirfe nicht
zu Resignation und Bequemlichkeit fiihren.

Auf einen Einwurf, die Politik habe sich aus Sicht vieler Burger
schon langst in die Arena der Talkshows verlagert, wird er noch

einmal energisch.



Man miisse auf den Unterschied zwischen Politik und Show hin-
weisen und den Zuschauern sagen:»Dasim Fernsehenist Unter-
haltung.Dasist nicht die Normalitat.|hrseid auch nicht politisch,
indem ihrin euren Sesseln hockt und Bier trinkt und zuseht, wie
die dort quatschen.« Da erscheine Politik auf einmal ganz leicht.
»Die wirkliche Politik dagegen ist oft klein, grau und hasslich,
schweiltreibendundenttauschungsbehaftet.«<Esgebeleidereine
systematischeVerzerrung derwirklichen Politikdurch das Unter-
haltungsmedium Fernsehen.

Inzwischen sei aber das Fernsehen nicht mehr das entschei-
dendeMedium.DasInternetunddieSozialen Medienseiennoch
viel widersprichlicher, dort seien Bedrohung, Verunglimpfung,
dieVerbreitung extremistischerInhalte oder die Androhungvon
Gewalttaten an derTagesordnung. Die Verletzbarkeit der Wiirde
desMenschendurchdieSozialenMedien habeeinebislangnicht
da gewesene Form erreicht. Sogenannte Hasspostings, die liber
diesozialen Netzwerke und dasInternetverbreitet wiirden, nah-
men stetig zu.

»DasInternetisteinglobaler Stammtisch. Friiher konnte man
in der Kneipe hocken und schwadronieren und auf die da oben
schimpfen und sie niedermachen. Das war eine Art politischer
Stuhlgang.EinVentil. DanachwarderFrustjedocherledigt.«Jetzt
finde das alles im Internet statt mit unerhorten Verstarkereffek-
ten.DiepolitischeKommunikationlduftseinerBeobachtungnach
nurnochinnerhalbvonbestimmtenMeinungsgruppenab.»Man
liest nicht mehr die Zeitung, in der man sich mit unterschiedli-
chen Meinungen konfrontiert sieht und auch Informationen er-
hélt, die man gar nicht gewollt hat, sondern man ist unter sich
und bestatigt sich wechselseitig.« Die Bestatigung der eigenen
Meinung,dieReproduktiondereigenenVorurteile, fiihreletztlich
zu einer Radikalisierung.



Dies seien insgesamt gefahrliche Entwicklungen, weil die
Demokratie von der Informiertheit der Biirger lebt und von der
Fahigkeit, sichanderpolitischen Kommunikationzu beteiligen-
aberaneinerKommunikation,dieverschiedenePositioneneinbe-
zieht, nichtnurdieeigene.Thiersewiinschtsich deshalb,dassdie
Demokraten-jejlinger,jeeifriger—imInternetdagegenhalten.Es
misstenvieleEinzelnewidersprechen,ihrePositionen beziehen.
Das halte er fiir sinnvoll, allerdings koste das viel Lebenszeit, die
er nicht mehr habe.

»Je dlter man wird, desto pfleglicher muss man mit seiner Le-
benszeitumgehen.Ichwerdesie nicht mehrdemInternetschen-
ken, weilich keine Lust habe, sie anonymen Menschen zu schen-
ken.«

Wolfgang Thierse schaut auf ein reiches und erfiilltes Leben zu-
rick. Ein Leben in zwei Staaten, in denen er sich jeweils eine
eigenstindige Existenz aufgebaut hat. Wie bewertet er im Riick-

blick den eigenen Glauben, wollen wir von ihm wissen.

Thierseantwortethumorvoll.»Katholischer Christbinich, seitich
getauft bin, Sozialdemokrat wurde ich erst spater. Die friihe Pra-
gung hatein Leben lang angehalten, in allen Anfechtungen und
Zweifeln.Glaubenheifltjaauchimmer, mitden eigenen Zweifeln
und Unsicherheiten und mit dem Arger tiber die eigene Kirche
zuleben.Ich sage immer: Katholisch zu sein hei3t auch, mit dem
Argerzuleben.DasistdieVerwandtschaftzwischen katholischer
Kirche und Sozialdemokratie.« Der Glaube sei ein tragendes Ele-
ment seines Lebens geworden und geblieben, sagtThierse.»lch
erklare das immer biografisch. Ich bin aufgewachsen mit Min-
derheitserfahrungen, als SchlesierinThiiringen, als katholischer
Christunterevangelischen Christen,als Christunterlauter Nicht-



christen, als Nicht-SED-Mitglied unter lauter SED-Mitgliedern.
Im Riickblick bilde ich mir ein, dass ich damit einigermal3en gut
fertiggeworden bin - den einfachen Lehrsatz meines Vaters im
Kopf: Wenn andere etwas tun, muss es noch lange nicht richtig sein.
Du musst selbst herausfinden, was gut oder richtig ist, und es dann
tun. Mit dieser Richtschnur kann man gut leben. Dann ist man
auch konfliktfahiger, gerade wenn man Niederlagen verkraften
muss. Der christliche Glaube zeichnet sich dadurch aus, dass er
den Menschen dazu befdhigt, mit Scheitern und Irrtum fertigzu-
werden.«






Friedrich Ostendorff, Jahrgang 1953, verheiratet, eine Tochter.
Seit 1969 ist er Bauer mit einem eigenen Hof, der seit Giber 30
Jahren auf Okowirtschaft umgestellt ist. Seit 2002 sitzt er mit
Unterbrechungen fiir Blindnis 90/Die Grinenim Bundestagund
engagiertsichfiireinenatiirlicheLandwirtschaftundgegenMas-
sentierhaltung.Seit2011isterstellvertretenderVorsitzenderdes
Ausschusses fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Verbraucher-
schutz.

Friedrich Ostendorff ist ein echter Griiner aus Schrot und Korn.
Er gehorte zu den ersten Bauern, die sich schon in den 70er-Jah-
ren des letzten Jahrhunderts fiir Okologie einsetzten und dann
konsequent»vordereigenenHaustiiregekehrthaben«.Dereigene
Hof wurde 6kologisch umgebaut, aber das reichteihmnichtaus.
Erbegann,sichinverschiedenen»griinen«Organisationenzuen-
gagierenund kam aufdiesemWegin die Politik. Dortbeschaftigt
ersichmitGrundsatzthemen wie AgrarsubventionenundKlima-
schutz,aberauchmitsospeziellenwiedem»Schndbelkiirzenvon
Hennen und Putenc.



ir befragen den »grinen Bauern« zu seinen Werten
und seinem christlichen Hintergrund und beginnen

damit, wie er zur Praambel des Grundgesetzes steht.

OstendorfffindetdiesenPassusdesGrundgesetzessovorziiglich
formuliert, weiltrotzderabsolutrichtigenund unstrittigen Saku-
larisierung ein gewisser Raum bleibe, um die Worte mit personli-
cherSpiritualitdtzufllen.Seine ganz personliche Interpretation
beinhalte,dasseralsgldaubigerMenschnichtnurderGesellschaft
verpflichtet sei und sein ethisches Grundverstandnis vom Han-
delnundvondenmdglichenKonsequenzenseinesHandelnsiiber
den kategorischen Imperativ weit hinausgehe.»Fiirmich gehort
dieNdchstenliebebeispielsweisezueinerdergrundlegendenund
gleichzeitig schwierigsten Aufgaben, mit der ich mich als Christ
konfrontiert sehe. Bei der Liebe zum Nachsten geht es um mehr
als nurdarum, die Freiheit eines jeden Einzelnen zu akzeptieren,
dieRechteundPflichteninderGesellschaftzuleben und dieWer-
tederdemokratischenGrundordnungzuverteidigen.Siebedeutet
auch,sichimmerwiedermitdeneigenenGrenzenauseinanderzu-
setzen.«

Als engagierter Landwirt und Mitglied von Biindnis 90/Die Gri-
nen legt Ostendorff einen besonderen Schwerpunkt auf eine,
wie er es nennt, »schépfungsorientierte Politik«. Wir wollen wis-
sen, was man sich darunter konkret vorstellen muss - jenseits

von »Veggie-Day« und griinen Spezialthemen.

In der Agrarpolitik ginge es letztlich um die Grundsatze des
Menschseins:UnterwelchenBedingungensollenunserelebens-
spendenden Nahrungsmittel produziert warden? Wie gehen wir
mit der Verantwortung Uber die endlichen Ressourcen unseres



Planeten um?Wie stark dirfen wir unsere Interessen tiber diean-
derer Mitgeschopfestellen? Dabeibestehe die Herausforderung
auch oft darin, nicht nur die eigenen Interessen durchzusetzen,
sondern die eigenen Grenzen der Einflussmoglichkeit ebenfalls
anzunehmen. Das erfordere schon ein gewisses Ma an Demut,
eine gehdrige Portion Geduld und den unerschiitterlichen Glau-
ben an die Werte und Ideen, die man selbst vertrete. Er sei froh,
sagenzukonnen,dassihmdasGeduldigseinmittlerweiledocher-
heblich besser geldnge als in seinen jlingeren Jahren.

Als Bauern dagegen diirfen seine Frau und er auf ihrem Be-
trieb die Freiheitgeniel3en, dieldeen einer schépfungsorientier-
ten,nachhaltigenundtierfreundlichenLandwirtschafttagtdglich
zuleben. Sie hitten schlieBlich schon vor mehrals 30 Jahren den
BetriebaufdiedkologischeWirtschaftsweiseumgestellt.»Dagalt
man damals fast als geisteskrank!«, so Ostendorff. Der Umgang
mitderNaturunddenTierenund die Dankbarkeitfiirdas, wasdie
Natur uns gibt, hatten ihn und seine Frau aber einfach sehr stark
gepragt.»Alte Bauern sagten friiher: Wenn ich vor der Ernte tiber ein
gereiftes Getreidefeld gehe, nehme ich meinen Hut ab. Solch ein Satz
bewegt mich.«

Spitestens nach dieser Aussage gewinnt man den Eindruck:
Hier ist einer, der das, was er politisch umsetzen méchte, auch
mit ganzer Uberzeugung lebt. Doch Ostendorff ist nicht nur
iiberzeugter Okolandwirt, sondern auch iiberzeugter Christ. Er
trifft sich mit anderen Parlamentariern regelmaflig im Gebets-

kreis, der fiir ihn eine grofie Rolle spielt.

Es seischonrichtig, die parlamentarischen Sitzungswochen ver-
langtenihmeinigesab.SeieneseigeneRedenimPlenum, hitzige
DebattenumeingebrachtelnitiativenimAgrarausschuss,interne



Diskussionenzuweiteren Strategiendereigenen ArbeitoderVer-
pflichtungen bei Abendterminen und Interviews. Von morgens
frih bis abends spat sei man unterwegs und komme kaum zur
Ruhe.

Einerseitsgingeesdarum, eigeneVorstellungenundldeenzu
prasentierenundfiirMehrheitenzuwerben;andererseitsgeltees
aberauch,schnellunddennochangemessenaufaktuellelmpulse
zureagieren.»lchhabenunschoneinigeJahreimPolitikzirkusauf
demBuckelundbinmitdenGegebenheitenimBundestag, mitder
ArtundWeise,wieArgumenteausgetauschtwerden,gutvertraut.
Dennochodergeradedeswegengeniel3eichessehr,beimGebets-
frihstick offen undvertraulich mitmeinenKolleginnen undKol-
legen aller Fraktionen auf eine ganz andere Art zu sprechen. Es
erdet mich, am friihen Morgen tiber Themen wie Vergebung zu
sprechenoderiiberSchicksalspriifungen,vordiedasLebeneinen
manchmalstellt. Dort kénnen wir Politiker in einem geschiitzten
RahmenaucheinmalwenigerhartseinundSchwachenzulassen.«

Wir reden mit Ostendorff iber wertkonservative Themen wie
den Erhalt der Schépfung und fragen nach, wie er denn mit der
Spannung umgeht, wenn es in anderen politischen Feldern bei
den Griinen sehr progressiv zuginge, etwa wenn es um die deut-
lichere Trennung von Kirche und Staat geht. Denn wir sihen
schon Tendenzen griiner Politik, die dem christlichen Glauben

nicht gerade positiv gegentiberstinden.

Ostendorfflacht.»DerBegriff Spannungimplizierteinentendenzi-
ellnegativenZustand,dersichirgendwannentladenmuss.Griine
Politikwirdeich nichtgrundsatzlich sosehen.Fiirmichbedeutet
dieangesprocheneBandbreitedie Fahigkeit, sichinhaltlichsorg-
faltigmitden aktuellen Herausforderungen Deutschlands, Euro-



pasund der Menschheitauseinanderzusetzen und Losungen zu
suchen,ohnedabeivorNeuerungenzuriickzuscheuen.Dasregel-
maBigeHinterfrageneigenerStandpunkteunddiesegegebenen-
falls auch anzupassen, das ist fiir mich verantwortungsvolle und
glaubwiurdigePolitikundzeichnet meine Parteiaus.UndalsBasis
fur alle Entscheidungen und Programme dient die grundsatzli-
che griine Haltung: die unumstoBliche Wahrung des Geistes der
Menschlichkeit,derMenschenrechteundderMenschenwiirdefiir
jetzt und fiir zuklinftige Generationen. Hier sind auch Schnitt-
mengen zwischen einem christlichen und eher humanistischen
Ansatz zu finden.«

Politiker sein bedeutet, Verantwortung fir das gute Miteinan-
der in der Gesellschaft zu ibernehmen. Wir wollen von ihm wis-
sen, wie das fiir ihn konkret aussieht, versteht doch jeder etwas

anderes darunter.

Ob das Zusammenleben gelingt und mehr ist als ein zahneknir-
schendes Nebeneinanderher, zeige sich vor allem im Umgang
mit Spannungen und Konflikten. Gliicklicherweise sei er seiner
Sturm-und-Drang-Zeitentwachsenunddurchausbereit,andere
Meinungenanzuhdérenundzu liberdenken.Dasseiinseinerpoli-
tischenHeimatnichtselbstverstandlich,bekennterschmunzelnd.
In der Agrarpolitik z. B. seien die ideologischen Lager sehr stark
voneinander abgegrenzt, es wiirde immer mit sehr harten Ban-
dagenargumentiertundVorschlagedespolitischenGegenibers
kategorisch abgelehnt. Nicht, weil die Inhalte nicht zielfiihrend
seien, sondern weil sie eben von den Griinen kdmen. Das store
ihn dann schon.

Ostendorff erzahlt uns dazu ein Beispiel aus dem Alltag eines
griinen Politikers und Landwirts. Er habe in seinem Wahlkreis



eine Gruppe von Schweinehaltern zusammengefiihrt, in der sie
sich untereinander austauschen.Es seien ganz unterschiedliche
Betriebevertreten:konventionelle,6kologische,groeundkleine.
Man trafe sich, besuche gegenseitig die Betriebe und diskutiere
Uber die Zukunft derTierhaltung. Dabei wiirden Argumente oft-
malsrechtheftigausgetauscht.DochimmergingeesumdieSache
selbstundderRespektvordenanderenbliebegewahrt.Manken-
ne sich und habe auch ein gewisses Grundvertrauen aufgebaut.
»DieseTreffen sind mirsehrwichtig, dennich bin Giberzeugt, dass
die Bauerinnen und Bauern gemeinsam sehrviel mehrerreichen
kénnen, als wenn sie gegeneinander arbeiten.«

Wir wechseln das Parkett und befragen den Griinen zum Islam.

Wie er die Gefahr eines drohenden Islamismus einschitze?

Erst einmal stelle eine Religion fiir ihn keine Gefahr dar. Mit der
Frage nach der Auslegung von Religion, wo der Glaube anfangt
undwo eraufhoért, kdonneallerdings Missbrauch betrieben wer-
den.Wenn Menschen sich aber mitihrer Glaubensausrichtung
Uber andere stellten, weil sie ihre eigene Ansicht fir die einzig
wahre halten,dannwerde es schon gefahrlich.Religiosen Fana-
tismus lehne erinjedem Fall ab, denn das habe mehr etwas mit
kriminellem Ehrgeiz als mit Glaubigkeit zu tun. »Ich sehe eine
Gefahr, wenn sich Menschen wissentlich nicht an das Grund-
gesetz halten und nicht die Werte teilen, die wir uns erstritten
haben. An diesem Punkt muss ein Staat seine Starke zeigen, um
dengesellschaftlichenZusammenhaltzubewahren.Religions-
freiheit, Gleichberechtigung, individuelle Freiheit, das sind fiir
mich Werte, die nicht verhandelbar sind. Daflir muss man ein-
stehen ganz im Sinne von Carlo Schmid, einem der Vater des
Grundgesetzes: Man muss auch den Mut zur Intoleranz gegentiber



denen aufbringen, die die Demokratie dazu gebrauchen wollen, um sie
umzubringen.«

Im Blickaufdie praktischen Konsequenzendieser Einstellung
seien die Folgen daraus eigentlich einfach. Es gelte das Grund-
gesetz und die darin festgeschriebene Religionsfreiheit. Das sei
schlieBlichunsereBasis,diekompromisslosgelte.»Dadurchistdie
personlicheFreiheitdesEinzelnengeregelt,dasistschonsehrviel
undeinnichtzuunterschatzenderWert.Dennochmussichergan-
zen,dassmeineWunschvorstellungvom Zusammenleben etwas
weiter geht.Dennesistdas eine, friedvollin einer Gesellschaft zu
lebenundAndersdenkendeundAndersglaubendezuakzeptieren.
Dennochwareesdochwiinschenswert,wennauseinemfriedvol-
len Nebeneinander ein heiteres Miteinander entstehen konnte.
Nichts schitzt besser vor Intoleranz und Hass und schafft nach-
haltiger Respekt und Verstandnis als gemeinsame Erfahrungen,
Diskussionen und Einblicke in andere Lebensentwiirfe. Letzten
Endes eint uns doch unendlich viel mehr, als uns trennt.

Der Politiker und Bauer Ostendorff zieht aus all dem ein klares

und eindeutiges Bekenntnis.

»Wissen Sie, ich bin ein glaubiger Christ. Dieses Bekenntnis lege
ichnichtab, dazu steheich. Sowohl wennich den Bundestag be-
trete als auch wenn ich unseren Hof bewirtschafte und mit der
Natur und den Tieren umgehe. Mein Glaube bestarkt mich bei
meiner Arbeit, wenn ich beispielsweise fiir einen besseren Um-
gangmitunseren Mitgeschopfenkampfe.Dennichbindertiefen
Uberzeugung, dass wir den Tieren, die uns als wertvolle Lebens-
mittel dienen, einen respektvollen Umgang schuldig sind. Es ist
widernatirlich, TiereinengeStallezusperren,sieihrerarteigenen
Lebensfreude zu berauben und dann ihr Fleisch oder die Milch



zu Dumpingpreisen zu verramschen. DieWertschatzung von Le-
bensmitteln ist flir mich ein drangendes Anliegen, das sehr viel
mit dem Verstandnis vom Bewahren der Schépfung zu tun hat.«

Zum Schluss erinnert er uns an ein altes Wahlplakat der Griinen,
auf dem zu lesen war: »Wir haben die Erde nur von unseren Kin-
derngeborgt.«Diesseiimmernochaktuell, flrihnals verantwor-
tungsbewussten Landwirt und als Christ.



